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Odbor Socialna praca

Predkladand habilitatnd praca predstavuje snahu autorky prezentovat najvyznamnejSie
vedecké publikacie, ktorych kompozicia by mala odrazat’ naslednost’ tém, ktorym sa v priebehu
svojej vedecko-vyskumnej ¢innosti a praxe zaoberala. Subor vedeckych publikacii v spracovani
habilita¢nej prace je skor vynimocnost'ou ako obligatnou zalezitostou a je zrejme vysledkom
,,vel'kej snahy autorky.*

1. Aktualnost’ témy a vzt'ah k Studijnému odboru
Predlozeny stbor vedeckych publikdcii v habilitacnej praci mal byt zamerany na
psychohygienu a kvalitu zivota socialnych pracovnikov. Zamer, ktory je naznaceny v kontexte
habilitacnej prace nam dava priestor pre opatovné vyskumy v tejto oblasti. Je tu vsak viditel'ny
znaény nesulad nazvu prace s jej obsahom, nevztahujucim sa k Studijnému odboru socialna
praca.

2. Aktudlnost’ témy
Téma habilitacnej prace je sice stale aktudlna, ale autorka neprezentuje iba publikacie uzko
vySpecifikované na vybranu problematiku, ale charakterizuje aj S$irSie ramce z odboru
psychologia.

3. PoZadovany rozsah a posudenie $truktiry prace
Vedecké studie st skompletizované na 116 stranach vratane zaveru a st rozdelené do 4 kapitol.
V nestandardnom tivode pripominajucom tivod na bestseller autorka prezentuje samu seba, nie
ciel' prace. Vacsiu Cast’ prace tvoria publikacie v spoluautorstve a koncentrované na odbor
psychologia (70%), priCom autorka by nemala zabudat’, Ze habilitacné konanie nerealizuje v
odbore psycholdgia, ale socialna praca. Pre ucely tejto prace autorka mala v§eobecné tvrdenia
z jednotlivych kapitol implementovat do problematiky psychohygieny a kvality Zivota
socidlnych pracovnikov, ¢o malo byt aj jej povodnym zamerom. Poslednd Stvrtd kapitola
s nazvom dolezité zruénosti a kompetencie psychohygieny v priprave socialneho pracovnika,

0 kompetenciach vobec nepojednava a je nesStandardne ukonéena bez zaveru s vypovednou



hodnotou. V jednotlivych kapitolach absentuje prirodzena myslienkova gradacia a logicka
kontinuita zamerand na problematiku, ktorou sa autorka mala zaoberat’. Vedecké Studie, ktoré
autorka skompletizovala v habilita¢nej praci nekoreSpondujt s jej nazvom, ¢o sa povazuje za
vazny nedostatok zvlast’ pri takomto druhu vedeckej prace.

4. Posudenie formalnej stranky prace

Predlozeny subor vedeckych publikacii je po formélnej stranke spracovany na primeranej
urovni. V praci sa vyskytuju nedostatky formalneho charakteru (napr. str. 43 obrazok 3, na
ktory sa autorka odvolava nekoreSponduje s textom). Korektnost’ citovania nie je dodrzana na
strane 34-37.
5. Metodologia vyskumu

Tretiu kapitolu autorka venovala stiboru vyskumnych vedeckych stadii z roku 2007 a 2010.
Nespochybiiujem kvalitu vedeckych §tidii a vhodnost’ ich metodiky, avSak je potrebné sa
zamysliet’ nad tym, ¢i 12 ro¢né studie v spoluautorstve su pre habilitatnt pracu optimalne a ¢i
by nebolo vhodnejsie do suboru empirickych §tadii zaradit’ aktualne vyskumy v problematike
kore$pondujucej s ndzvom habilita¢nej prace...? V predkladanom zozname vedeckych stadii
absentuje proces myslienkového rozc€lefiovania skiimaného problému na jednotlivé Ccasti,
s cielom vyclenit’ z celej rady faktov a stvislosti tie hlavné, podstatné a nutné, ktoré moézu
osvetlit’ pri¢iny vzniku a priebehu skiimanej udalosti a jej podstatu v stvislosti s problematikou
psychohygieny a kvality zivota socialnych pracovnikov. Aplikacia metodd a zvolena metodika
by mali zodpovedat’ charakteru préce, jej téme, spdsobu spracovania a predpokladanym
vysledkom.

6. Otazky k praci

1. Aké st kompetencie psychohygieny v priprave socidlneho pracovnika?

2. Na zéklade akych vyskumnych §tadii autorka v zavere deklaruje, Ze bez osvojenia si
zakladov psychohygieny pocas $tudia je riziko vyhorenia vel'mi vysoké?

3. Podla autorky by vzdelavacie institucie mali promptne reagovat’ a sustredit’ sa na
formovanie nielen vzdelanych, ale aj osobnostne zrelych profesiondlov v pomahajacich
povolaniach: Akym spdsobom by autorka implementovala svoje tvrdenia?

7. Zéveretné zhodnotenie
Po postacujtcej reflexii na vysSie spomenuté pripomienky a zodpovedani otazok
k habilitacnej praci, navrhujem udelit PhDr. Monike Gul'aSovej, PhD., vedecko-

pedagogicky titul docent (v skratke ,,doc.*) v Studijnom odbore 3.1.14 Socidlna praca.
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